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Resumen

El texto que se presenta pretende poner de ratieivabajo realizado por un grupo de
profesionales de la Educacién Social preocupadas ppsibilitar espacios comunes de
reflexion acerca de las teorias y las practicasa@oas. Bajo el significante de época de la
formacion continua se han ido promocionando ofdidawativas desde diferentes instancias
que, a nuestro juicio, tan solo vehiculizan laseogias de la profesion o bordean cuestiones
alejadas de la reflexién pedagdgica. Es por estivenque la Mesa para la Reflexién en
Educacion Social ha propuesto dar un lugar a aapieliestiones que consideramos nucleos
centrales de formacion e investigacion: las lestal@los encargos sociales a los educadores,
la funcidn educativa, la generacion de plataformqees contribuyan a la produccion de saber o
la construccion de una cultura profesional masddléos ambitos de trabajo.

Mesa para la reflexion en Educacion Socialuna propuesta de
formacion

La propuesta de la Mesa para la Reflexion en Ediuca&ocial es una invitacion a la
formacion continua de los educadores socialesvadreel ejercicio de someter a estudio y
articular la relacion entre teoria y practica. aPalfo, hemos partido de las practicas para, a
través de su andlisis con referentes tedricoszarides con los efectos que tiene en los sujetos
a los que se dirige, con la dimension ética deplagesionales y, en definitiva, con todos
aquellos elementos que las remiten a las coordsndd época. Una articulacion que
pretende ocupar un lugar diferente en relacionestnas practicas.

Esta invitacion naciéo hace dos afilos como un espmieifbormacion nuevo, con la
intencidn de que el lugar que ocupa la figura dekdte, el lugar de autoridad, sea un lugar a
ocupar por los participantes en el espacio. Labgaad de ocupar este lugar estara en
funcién de nuestra capacidad a la hora de consmuidiscurso basado en la reflexién
pedagogica de nuestras practicas. Podemos afiumeasetrata de una invitacion que ofrece
dos herramientas: la escritura de las experienciasreflexion pedagdgica fundamentada.
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Hay que tener en cuenta que en la actualidad sarrddan diversas propuestas
formativas para los educadores sociales desdedgitalen la que se entiende la accion social
como una accién que debe estar focalizada a uctmedeterminadp siguiendo, en gran
parte, el pensamiento relativo a la exclusion gsapracticas educativas vinculadas a ella. Un
tipo de modalidad formativa que acaba centrandi@le&jo en un analisis del estado en que se
encuentra el sujeto. Por lo tanto, cuando se pieng sujeto de la educacion, en realidad se
esta pensando en determinados atributos por ebldelocupar una plaza de exclusion en lo
social: se habla den joven delincuentaleun ex-toxicOmanodeun menor en riesga Este
planteamiento condiciona una reflexion sobre lax@sos que han generado los estados en
los que se encuentran estas pers@@astel, 2004) y sobre la dimensién de contextia ejue
se dan. Por lo tanto, tiene efectos tanto paraupggos como para los profesionales.

Esta tendencia a generar formas de agrupamientolddjase del tipo de poblacion,
conduce a una reduccion de la responsabilidad dgtosy, en consecuencia, a su
culpabilizacion. Se borra la dimension subjetivevalidando el trabajo educativo basado en
dicha responsabilidad. Son propuestas en cons@narleis modalidades de actuacion social
que se caracterizan por su diversificacion, cantencion supuesta de ajustarse mejor a los
problemas de las poblaciones a las que se dirgge, gon los efectos evidentes de generar
nuevos espacios de segregacion social.

Asi pues, el espacio de formacion de la Mesa paReflexion nace sin la marca de un
campo de actuacion concreto o dirigido a un colectieterminado. Es justamente esta
carencia, la falta de esta marca, la que ha gemenadsacid que posibilita la invitacion al
trabajo. La propuesta es construir algo en él, gig® remita a la practica educativa sin la
necesidad de justificarse por el colectivo al qudigge.

Sus inicios son previos a su puesta en marcha

La experiencia de la Mesa para la Reflexion en Bcda Social no se entiende si ho
se participa de los origenes. En el afio 1994 s#afehGrupo de Investigacion en Educacion
Social (GRES) como una iniciativa de algunos eatds (profesionales en activo, incluso
antes de iniciar nuestra formacion) de la Escuel&ducadores “Especializados” Flor de
Maig de Barcelona. Justamente fue la formaciénua gos permitid aportar una nueva
perspectiva a nuestra practica profesional. Hay sgii@lar que teniamos una cierta “prisa”
por aplicar nuestros nuevos conocimientos en elpoalaboral especifico de cada uno, e
incluso por compartir los resultados obtenidos, dadas y las dificultades surgidas. La
coincidencia de profesionales trabajando en difeserambitos (centros de proteccion,
enfermos mentales, adolescentes, justicia, sesvenoiales,...), y la organizacién de debates
alrededor de esas practicas, propiciaban largasgiaes donde era facil “saltar” de aspectos
anecddticos a cuestiones epistemologicas. Estossugue el trabajo realizado produjera el
efecto de una cierta actualizacion de aquellos a@omentos aprendidos a lo largo de nuestra
formacion.

Ese aspecto -estar en diferentes ambitos y coredtfs colectivos de trabajo- resulto
ser algo que aportaba una cierta particular alajoadel grupo. De manera progresiva se
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evidenciaba que la posibilidad del debate en upamron practicas diferentes remitia al
hecho de compartir ciertos principios epistemaldgi y de modelo educativo. Este
descubrimiento permitié plantearnos nuevos retoswados a la investigacion. Entendimos
que las supuestalificultadesque conllevaba estar en diferentes practicaspseectian en
oportunidadescuando se trataba de articular investigacionassyexsales, entre las que
destacamos una vinculada con la ética en la paaetiticativa, presentada en el Congreso
Internacional de Educadores Sociales celebrado ameB®na en 2001, y otra sobre la
supervision educativa en el Forum de Felalel afio 2006.

La propia trayectoria del grupo nos condujo a wteso de reflexion interno sobre la
necesidad de generar espacios de formacion desdgidopoder participar en la construccion
de la profesidén. Ya existian diversos espaciosy per general proponian formaciones que
focalizaban el eje de trabajo en funcion del colecb del ambito y que, con frecuencia,
provocaban la caida del debate sobre la funciocatida. Al valorar por qué este tipo de
oferta, nos dimos cuenta que era el propio cuerpfegionales al que le costaba vincular su
realidad en la practica con una perspectiva dexiéfh educativa y transversal.

En este punto nacio la idea de la Mesa para laeRéfl en Educacion Social
(TRES)', como la necesidad de crear un espacio de foomapie vinculara dos aspectos:
por un lado, una invitacion a la reflexién desdeition transversal que tiene la educacion de
las diferentes practicas; y por otro, un espaai@a jgue fuera cada participante quien pudiera
ensayar la exposicion de su practica desde eli@ede la funcion educativa.

Un recorrido repleto de obstaculos

El eje inicial de trabajo de TRES ha sido, entontzepractica educativa en el campo
social. Asi, TRES ha apostado por hacerse preggntas punto de partida para conseguir
Sus objetivos; preguntas atravesadas por el inpenés construyendo un campo profesional.

Como en todo trayecto, hemos ido encontrando aldls®cEn este sentido, los
obstaculos, lejos de suponer cierres definitivoan supuesto aperturas posibles, han
requerido de reformulaciones y de tanteos. En &fdos recorridos de estos dos afios han
facilitado la emergencia de nuevas preguntas yudwas busquedas. A partir de ahi, y del
analisis de conceptos alrededor de la funcién dénachan ido apareciendo lo que hemos
denominado tres tipos fundamentales de obstacesistéricos, los epistemoldgicos y los
corporativos. Veamos a que nos han remitido:

Obstaculos histéricosDos han sido los obstaculos que, desde el puetwista
histdrico, se han hecho presentes en los espagiosfldxion de TRES. El primero de ellos,
referido a la division del campo practico y teére la Educacion Social en ambitos de
trabajo. Estos, a modo de “tapén”, han supuestomanhas ocasiones, catalogaciones y
sectorizaciones de grupos de trabajos demasiadgi@sps para tratar de marcar los hitos de
“hacer pedagogia” (Durkheim, [1904] 1990) y, sobdet de “hacer profesion”. Esas
divisiones y subdivisiones del campo han crecidordmera proporcional a los cambios
econdmicos, sociales, politicos y culturales delndaou Histéricamente, las divisiones
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especializadas han acompariado el devenir del déésadle la Educacion Soclale incluso

los anteriores Congresos de Educadores Socialespaiia han ido siempre acompafados de
la division de grupos de trabajo aglutinados perdenominados “ambitos de intervencion de
la Educacién Social”. En la TRES hemos apostaddedekprincipio por intentar superar esa
clasificacion. Independientemente del “ambito”, Ejes de convocatoria al trabajo de los
profesionales debian apostar por introducir, prisdycprovocar temas y conceptos de
reflexion y discusion concernientes al campo edwuegtsocial. Si bien los inicios supusieron
situarnos en practicas concretas, el trabajo haistido en sustraernos de alli y construir
saber alejados de particularidades cerradas o dssnastitucionales concretos. Esto no ha
supuesto no atender esas especificidades, sinarlaisieen torno a ejes comunes propios del
trabajo de todo educador social. La incesante aoferimativa basada en la especializacion
practica ha acabado compartimentando las praqticdesionales y formativas. El objetivo
principal, entonces, se ha situado en torno adguta acerca de qué nucleos tedricos fuertes
cimentan las practicas educativas y sociales detastbr social. Esos sefialamientos nos han
permitido ir construyendo un marco comun, un lufarde establecer minimos compartidos.

El segundo obstaculo historico al que TRES ha héemte se refiere a los encargos
politicos y sociales que ha recibido y recibe elcadlor social. Un obstaculo acrecentado por
las demandas continuas de solucion, de urgenatahacderse cargo de todo aquello que no se
ubica facilmente. Esto supone al educador soci@dhese en la improvisacion sistematica, en
la construccion de respuestas al uso y en el aband® lo educativo por una atencion social
basada en remedios y recetas. TRES ha supuesest@rsentido, un lugar para hacer y
hacerse de nuevo las preguntas acerca de ¢cublleasaggo que se le hace al educador
social?, ¢para qué un educador social?; y, poambot ¢cual es el papel actual de la
Educacion Social?

Obstaculos epistemoldgicoBesde el inicio, TRES ha pretendido ser un lygaa
“hacer pedagogia”. Esto es, campo de investiggmdiagogica donde se someta a estudio y a
reflexion la Educacion Social. En definitiva, laaptica educativa como objeto de estudio. En
un panorama en que las clasificaciones, a las gci@ios referencia desde el punto de vista
historico, han sometido a la Pedagogia Social goosion a la par con otras disciplinas del
campo social, TRES ha reivindicado la mirada pedi&gd en la Educacion Social.
Ciertamente, no es la Unica ni ha de ser Unicay pieha de optar por ocupar un lugar de
pivote que supere el “ideal multidisciplinar” deldo construido por las aportaciones de las
partes Sin duda, la conexion, la colaboracién, el diédlgga conversacion entre disciplinas
es, ahora mas que nunca, requisito indispensabdegbarabajo educativo; sin embargo, eso
no ha de significar la constante supeditacion jgd& del discurso educativo. Prueba de este
interés por el trabajo pedagdgico ha sido el ej¢ral@ajo de este dltimo curso: la funcién
educativa en Educacion Social. Un concepto, siradadntrovertido y objeto de multiples
aproximaciones deudoras de diferentes concepcoimés educativo en el campo social. Sin
duda, el campo practico de la Educacion Sociaktede ligado tradicionalmente al concepto
de accion. Ahora bien, “[..I& accion no ha de confundirse con la empiria, sisentarse en
marcos conceptuales tales que posibiliten la rémisy puesta al dia de las practicas
profesionales y hagan obstaculo a la rutinizacidal gonformismd (Nufiez; 2002: 38)
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La confusién entre atencion social y educaciomglgacion de la funcion educativa en
la figura profesional del educador social o la dida del ejercicio de esa funcion, han
supuesto elementos del trabajo del TRES. Un laagoirwo, efectivamente, en el que queda
mucho por recorrer, pero en el que hemos ido pddiestablecer ciertas cuestiones relativas
a las preocupaciones formativas y profesionaldesleducadores sociales.

Obstaculos corporativosPor dltimo, un tema que ha preocupado y ocupaths a
promotores de esta Mesa de Reflexion se ha siteadtorno a su lugar en el espacio
formativo y profesional. ¢Para qué haber creadolugar de reflexion habiendo otras
instancias, académicas y profesionales, dondezagaste trabajo? El obstaculo corporativo
lo encontramos en las respuestas universitariaofiegionales donde se fomentan lugares
fundamentados en formacion de caracter urgentta\carta, para los problemas inmediatos,
y como solucionadores implacables de las probleastiactuales. Por un lado, nos
encontramos con unas instancias universitarias dirigidas a seguir tratando la Educacion
Social compartimentada gredagogias de.y para... Es decir, formulas académicas que
expliguen, a fuerza de abrir infinitamente el abanlas complejidades disciplinares propias
de un amplio campo de estudio. Y por otro ladoddesstamentos profesionales asistimos a
una oferta formativa basada en la construccidnedpuestas predeterminadas (en forma de
cursos) con contenidos excesivamente cefiidos atasgécnicos sin anclaje epistemologico.

Pocos lugares, pues, para “hacer pedagogia” y flpmoéesion” bajo los parametros
fundacionales que hemos propuesto en TRES.

La proyeccion de la TRES: un espacio para la convsacion.

El espacio de la TRES deviene un punto de encupataprofesionales diversos, con
disimiles précticas, que comparten la responsabilde sostener la funcion educativa en una
multiplicidad de instituciones. El epicentro de hdicconvocatoria concurre en torno a una
conversaciof, a un lugar para protegernos de los empujes dipdaa, para elaborar y
construir preguntas y conocimiento en torno alcag® de la profesion de educador social.
En ese sentido expondremos algunas de las idedsaquaurgido en el trabajo realizado en la
TRES, durante el curso 2006/2007, centradolLenftincion educativa en Educacion Social:
fundamentos de las practicgsideas que han ido sefialando nuevas lineas dead@me
investigacion.

En primer lugar, unas preguntas iniciales compastigor todos los integrantes de la
mesa:¢,como vincular la funcion educativa a las practigasfesionales? ¢ qué tiene de
educativo la practica desarrollada por cada educadm su lugar de trabajo7Estas
preguntas nos situaron en la dificultad de sefaldiferenciar la funcién educativa de otras
funciones que realizamos. Por lo targoué y quién justifica nuestras practicasquién da
valor a nuestras funciones dentro de las institneg?
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Esto ha significado la aparicion de la cuestion @elcargo, tanto el que reciben las
instituciones como el que éstas depositan en lofegionales. Es decir, un intento de
responder gqué nos piden que hagamos y qué tiene eso deted@dan este punto, nos
parecia necesario revisar los encargos que recbynestablecer un diadlogo entre institucion
y educador que permitiera clarificar los marcogitnsionales para poder llevar a cabo la
funcion educativa. Las presentaciones de las difeseexperiencias han mostrado como es
posible redefinir la relacion entre institucion gueador mediante un trabajo en el que se
hagan presentes en la institucién las marcas d=epo

Sin duda, asistimos a un momento histérico y soamrcado por diferentes
situaciones y problemas, ligados a cierta decadeateclos grandes proyectos institucionales y
gue complejizan de otras maneras nuestra tareaedwgsdores, como una de las profesiones
gue trabajan con los otros, se sitian en un pargonaancado, segun Dubet (2006), por:

e Un problema de legitimidad y autoridad, donde ghlusocial que ocupamos ya no nos
proporciona una autoridad a priori. Facilmente soaian poder y autoridad, con la
arbitrariedad que supone ejercer el poder sin iakaitr

* Un escenario social de relaciones sin mediacida daltura por encima de los individuos
implicados. Se abren paso, entonces, relacionelesduke tres tipos: de control, de
servicios e intersubjetivds

» La distancia entre los principios que orientan ifegituciones y las politicas sociales
respecto a las practicas desarrolladas, genetandimfin de problemas éticos.

» La debilidad acuciante de una proteccién sociabmetfoseada en contratos y proyectos,
que introducen a los individuos en circuitos en do® dificiimente se puede obtener
promocién social.

Estos problemas de dificil abordaje se complicam mas en una sociedad marcada
por una vivencia del tiempo en claves de inmedidteg profesionales nos vemos impelidos
a satisfacer las necesidades detectadas velozmenggnerar respuestas rapidas. Con
frecuencia tomamos al cargo esta prisa en el des@me nuestras funciones. En este punto
solemos precipitarnos al activismo y a la busquiglaecetas y técnicas milagrosas por su
rapidez, sencillez y eficacia.

Como hemos sefalado, en el colectivo profesionarege una tendencia a
identificarse casi exclusivamente con los educadque trabajan en el mismo ambito, en aras
de una supuesta comprension en base a principieardlitud y especializacion. También
podriamos pensar que este movimiento tiene queaeruna identificacion compartida al
malestar que detentan diferentes profesionalesndenismo ambito. Por otra parte, esta
tendencia no es aliena a la juventud de nuestfagdo, pero quizas habria que preguntarse
si es posible generar una cultura profesional cotilaamas alla de los ambitos de trabajo
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La TRES se abre como un lugar donde articular esatién. En este sentido, es una
propuesta que se proyecta alrededor de algunoselempara abordar la elaboracion de
cultura profesional en la contingencia de nuegicca:

» Generar un espacio para la palabra, para la réfiexina conversacion abierta a
todos los profesionales de la Educacion Social. ibvigacion a desafiar el vértigo
de un tiempo acelerado y sin pausas con el pensamten palabras de Innerarity
(2007: 41):*Puede que en otras épocas pensar fuera una pérdedtempo; en la
nuestra -cuando no podemos contar con la estaldlide marcos y conceptos, ni
confiar comodamente en las practicas acreditadasaspr es un ahorro de
tiempo, un modo radical de actuar sobre la realidad

« Asociarnos al trabajo de generar cultura profesidnenando como eje las
funciones compartidas de los profesionales y smguede vista lo sustantivo de
nuestra profesion: la educacion. Un movimiento deciacion con otros que
incorpore las convicciones de los participantes cenvenciones de grupo,
partiendo de las aportaciones de cada uno de lembros para tejer una
conversacion compartida...

e La construccidon de un imaginario compartido puedsbilitar un aumento de la
capacidad de influencia en los contextos y entoermdos que desarrollamos
nuestras practicas. Un ejercicio que supone ir allis de las convicciones
personalistas para convenir y favorecer la lectigalos encargos politicos y
sociales en claves educativas. Un trabajo que pd&ciétar la distancia y
maniobrabilidad necesarias para evitar y manejacss el mero control, las
relaciones de servicios y las relaciones inteetiugs.

La experiencia de estos dos afios de conversacidla dRRES nos remite a la
necesidad de construir plataformas en las quenergeado conocimiento e investigando sobre
la profesion y las funciones que compartimos, wo renovado dia a dia. Evidentemente ya
existen otras instituciones como los colegios, iasames profesionales y la universidad que
contribuyen a la produccién de saber. La cuestdasisi unos u otros, no se trata de producir
en contra desino de generar espacios intermedios donde pmwiliar y convenir entre
profesionales aquello que en las grandes estrgchorase puede tomar o conciliar. Deviene
necesario, segun nuestro parecer, fomentar lacipadion de los profesionales en la
formacion e investigacion en el marco del procesprbfesionalizacion. Pero no sélo con la
formacion desde Ila universidad o con la afiliacioen colegios y organizaciones
profesionales, sino también desde plataformas ent#ipntes de profesionales que alimenten
el discurso y la presencia en lo social amplio westra profesion.
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' Podriamos situar las referencias a este tipoditipas en el higienismo (vid. Nufiez, 2005)

" Utilizamos aquivacioen el sentido que le otorga Tizio (2003:1) pafardiciarlo devaciamiento Asi, el
vacioes ‘fundamento de toda la produccién cultural, el lejguo gesta y el discurso lo civiliza dandole sus
coordenadas. Es asi agujero, con bordes que peanmgteorrerld. El vaciamiento, por contra, se fundamenta en
la ausencia de deseo, producto de las desregudmogoimplicandola pérdida de lo que ordenaba, colonizaba
el vacio; le hace perder los limites que lo hacignjerd.

" Fedaia: Federacion de Entidades de Atencion y&sidis de la Infancia y la Adolescencia.

Y TRES: siglas d&aula per a la Reflexié en Educacié Socile en castellano significa Mesa para la Reftexio
en Educacién Social. Mantenemos las siglas endcatBle aqui en adelante utilizaremos TRES.

¥ La marca fundacional de la Diplomatura de Educa&idcial, recordemos, radica en aglutinar la Eddoac
Especializada, la Animacion Sociocultural y la Eattion de Adultos. Todos ellos campos practicos con
tradicion propia y recorridos muy diferenciados.

V' Las diferentes acepciones de la palabra convérsaeiialan, por un lado, su caracter sociitéblar,

trabar, mantener, sostener,.y, por otro, su caracter reflexivoStsion, generalmente publica en que un grupo
de personas entendidas disertan, entablando a \dé&mos, sobre temas de ciencia, filosofia, pajtetc...”.
MOLINER, M.: Diccionario de uso del espafiol.

Y “El programa institucional construye la relacion clms otros a partir de un centro y de un tercerdtunal
independiente y superior a los protagonistas: cigncultura escolar, ley, principios indiscutidosAsi se evita

el mero hacer frente a personas y personalidaalesontrario de lo que sucede en la esfera de timidlad
amistosa o amoro$aPor el contrario, “[...Jel mundo postinstituciona),..] desarticulé esa relacion en tres
dimensiones: el control social, la relacion de seos, y lo que los actores denominan «relacibfubet,

2006: 428 - 429).



